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, ANEXO VIII i
CRITERIOS DE AVALIACAO DA REDAGCAO

CRITERIO 01 - ADEQUACAO AO TEMA

Em relacéo a esta competéncia, os niveis de desempenho [Nulo — Fraco — Regular — Bom —
Otimo] sao avaliados pelas seguintes balizas qualitativas:

NULO -nota 0,0

Texto que se caracteriza pela fuga ao tema ou por percentual de cépia do texto motivador a partir
de 80% (percentagem a ser calculada sobre o numero de linhas do texto).
Observacao: No processo seletivo de 2015, ndo houve nenhum texto exemplar.

FRACO -nota 2,5

Texto em que nao ha desenvolvimento do assunto no qual o tema se insere, apresentando
informacgdes ndo relacionadas ao tema na maior parte do texto. Todavia, assegura-se uma
compreens&o minima da proposta pelo uso de PALAVRAS-CHAVE pertinentes ao tema/assunto.
E também aquele texto que ndo apresenta necessariamente copia, mas é constituido
predominantemente de parafrases (sintaticas e/ou semanticas) dos textos motivadores.

REGULAR - nota 5,0

E o texto que desenvolve o assunto (geral) mas ndo necessariamente o tema (especifico).
Observa-se que o candidato procura desenvolver o tema, mas nao ha progressao tematica, de
modo a apresentar baixa informatividade e circularidade nos topicos que o constituem.

BOM-nota 7,5

As redacgdes consideradas BOAS ja apresentam argumentagdo mais consistente, com
informacdes além das apresentadas nos textos motivadores. Porém, com alto nivel de
previsibilidade.

OTIMO - nota 10,0

Texto que desenvolve o tema em sua integralidade por meio de argumentagao consistente. Ao
contrario dos textos BONS, que podem desenvolver um eixo e meramente mencionar os demais
(nos casos dos comandos de propostas que se caracterizam por este formato), os textos OTIMOS
de fato desenvolvem todos os eixos previstos nas propostas — ainda que seja possivel (ou mesmo



necessario) eleger um eixo ao qual os demais se subordinem. E o texto que enfatiza todos os
aspectos da tematica, relacionando- os coerentemente a servico da argumentacao, cuja
informatividade esta além do previsivel e do previsto nos textos motivadores.

CRITERIO 02 - ADEQUACAO A SEQUENCIA ARGUMENTATIVA

Em relacao a esta competéncia, os niveis de desempenho [Nulo - Fraco - Regular -
Bom - Otimo] sao avaliados pelas seguintes balizas qualitativas:

NULO - Nota O

Uso de outro tipo de sequéncia, que nao a dissertativo-argumentativa

Nesse caso, nao encontramos, no texto, nenhum trecho com a sequéncia
dissertativo-argumentativa, o que demonstra auséncia de compreensao elementar,
por parte do candidato, dos tipos textuais. Em decorréncia disso, o texto elaborado
pode ser narrativo, expositivo, descritivo, injuntivo, dialogal, ou mesmo uma mistura
dessas sequéncias, mas sem apresentar tracos do tipo argumentativo.

FRACO - Nota 2,5

Demonstra dominio precario da sequéncia dissertativo-argumentativa, que aparece
misturada a tracos constantes (ou mesmo predominantes) de outros tipos textuais.

O enquadramento de um texto neste nivel do critério “adequacao ao género
argumentativo” pressupde o uso nado-estratégico dos demais tipos textuais. Em
outras palavras: sabemos ser perfeitamente possivel, para a defesa de um ponto de
vista, a utilizacdo de sequéncias outras, que nao a argumentativa.

E o caso, por exemplo, de quando se conta uma histéria para reforcar um raciocinio
(tipo narrativo a servico de propdsito geral argumentativo) ou de quando se expdem
informacodes e/ou dados, de modo a defender um posicionamento (tipo expositivo a
servico de propdsito geral argumentativo).

Para que um texto receba nota 2,5 neste critério, porém, é necessario que a
presenca de outra(s) sequéncia(s) nao seja estratégica e ocorra no texto, revelando,
portanto, um dominio precario do tipo dissertativo-argumentativo.

Assim, para a atribuicdao de nota 2,5, é preciso que haja, no texto, trechos
dissertativo-argumentativos, mas que estes estejam em segundo plano com relacao
a outra(s) sequéncia(s), nao utilizadas segundo um propdsito argumentativo mais
geral.

Outra possibilidade de atribuicao de nota 2,5 no critério de adequacao a sequéncia
argumentativa refere-se a producao de texto eminentemente constituida a partir de
propostas de intervencao relacionadas a problematica apresentada.

Nesse caso, se, pelo menos, 70% do texto se configurar como listagem de solucoes
ou como indicacao de medidas para a resolucao de um problema, considera-se que
nao ha como desenvolver satisfatoriamente a argumentacao, uma vez que esta
ficard a cargo da colaboracado e da capacidade de inferéncia do leitor. Textos que se
enquadram nessa situacao serao considerados fracos quanto ao critério 2.



REGULAR - 5,0

N&o mistura a sequéncia dissertativo-argumentativa com outras de modo prejudicial ao propésito
argumentativo geral. Porém, expde dominio insuficiente da sequéncia solicitada no exame, ndo
apresentando todas as partes da estrutura esperada proposi¢cao-argumentagao-conclusao.

Aqui, para que um texto possa ser considerado regular, é preciso que o candidato demonstre
compreender o tipo dissertativo-argumentativo suficientemente, para construir sua redagéo de
modo que a adequacéo a sequéncia solicitada na proposta seja inquestionavel.

Desse modo, podem aparecer trechos com outros tipos textuais, mas estes serao utilizados
estrategicamente, em favor de um propésito argumentativo mais geral.

Além dessa compreensdo basica da distingdo da sequéncia dissertativo- argumentativa com
relacao as outras, para que um texto seja considerado regular, € necessario levar em conta a
estrutura proposicao-argumentagao- conclusao que, neste nivel, encontrar-se-a incompleta.

Os textos que receberao nota 5,0, portanto, serdo compostos apenas de proposicéo e
argumentac&o ou argumentagao e conclusdo ou somente argumentacao.

Também receberao nota 5,0 os textos que apresentem a estrutura completa, mas cujo
desenvolvimento seja predominantemente composto por proposta(s) de intervengao, ou seja,
textos que ndo construam suficientemente relagcées entre dados/argumentos, em defesa de um
ponto de vista, sendo mais injuntivos que argumentativos.

BOM - Nota 7,5

Demonstra dominio mediano da sequéncia dissertativo-argumentativa, apresentando proposigao,
argumentacao e conclusao, mas as trés partes podem ser identificadas somente com esforgo
extra de ateng&o, uma vez que nao se encontram bem organizadas.

A partir do nivel “bom”, a compreensao da diferenca com relagdo aos demais tipos textuais e o
eventual uso destes de modo estratégico sao pressupostos.

Apos observar que nao ha problemas dessa ordem, a atengao do avaliador, entdo, estara voltada
para a estruturacdo do texto em proposig¢ao- argumentagao-conclusao.

Para receber a nota 7,5, o texto deve apresentar as trés partes. Contudo, elas ndo se estruturarao
de maneira organizada, sendo possivel que estejam fora de ordem, ou mesmo que haja
intercalagdes entre trechos das partes.

A auséncia de ordem esperada € comum nos textos dos candidatos. Da-se, por exemplo, em
redagdes nas quais se inicia com a conclusao, dispondo-se a proposi¢ao e a argumentagao
somente depois dela.

Ja a intercalacao ocorre, por exemplo, quando o candidato inicia o texto com a proposicgao,
apresenta algumas informacdes conclusivas, vai para a parte propriamente argumentativa (em
sentido restrito) e, em seguida, retorna para a conclusao.

Como se pode perceber, a identificacdo das trés partes deve exigir um pouco mais da atengao do
avaliador, uma vez que elas estardo presentes, mas ndo do modo esperado, ja que estarédo, de
alguma maneira, desorganizadas.



OTIMO - Nota 10,0

Apresenta dominio da sequéncia dissertativo-argumentativa, atendendo a estrutura proposigao-
argumentagéo-conclusao, com essas trés partes adequadamente ordenadas, de modo que se
perceba facilmente o sentido do raciocinio delineado.

Para que um texto seja considerado 6timo e receba a nota 10,0 no critério de adequagao ao tipo
argumentativo, € necessario que ele apresente as trés partes da estrutura proposi¢ao-
argumentagéo-conclusao e que essas partes se encontrem bem organizadas e ordenadas.

Desse modo, o avaliador conseguira identifica-las facilmente, sem se deparar com altera¢des na
ordem esperada ou com intercalagdes (misturas de uma parte na outra, conforme vimos no nivel
anterior).

CRITERIO 03 - ADEQUACAO A NORMA PADRAO DA LINGUA PORTUGUESA

Em relagdo a esta competéncia, os niveis de desempenho [Nulo - Fraco - Regular - Bom -
Otimo] sao avaliados pelas seguintes balizas qualitativas:

NULO - nota 0,0

A linguagem empregada revela o desconhecimento da modalidade escrita formal da lingua
portuguesa, apresentando graves e numerosos desvios que denotam a falta de ciéncia
acerca de convencoOes da escrita e de estruturas basicas da lingua, tais como a articulacao
entre os sintagmas e a construcao de sentencas complexas, o que impede a compreensao
das ideias presentes no texto. Assim, o texto corresponde apenas a uma tentativa de
representacao da lingua escrita que nao logra éxito.

FRACO -nota 2,5

O texto demonstra um conhecimento precario da modalidade escrita formal da lingua portuguesa,
apresentando estruturas linguisticas rudimentares (sentengas simples, muitas vezes
desconectadas entre si; baixa frequéncia de sentengas complexas; truncamentos nos periodos),
com abundantes desvios gramaticais e de convengdes da escrita. Apesar disso, ainda é possivel
entender algumas ideias isoladas ao longo texto.

REGULAR - nota 5,0
O texto revela dominio regular da modalidade escrita formal da lingua portuguesa.

Percebe-se certa organizagao sintatica em meio a desvios gramaticais e de convengdes da
escrita que prejudicam o entendimento pontual das ideias desenvolvidas no texto, a saber: falhas
de concordancia, de regéncia, problemas com complementos nominais e verbais, emprego
inadequado de pronomes e de conectores, inadequagao vocabular e desrespeito a regras de
pontuacao, ortografia e acentuacgao.



BOM-nota 7,5

O texto apresenta dominio mediano da modalidade escrita formal da lingua portuguesa. Apresenta
adequacao vocabular e poucos desvios relativos a convengdes da escrita.

Os periodos constituem-se de oracdes completas e s&o sintaticamente mais elaborados,
percebendo-se sentencas mais extensas, formadas por oracdes complexas.

Logo, notam-se algumas falhas de sintaxe e/ou de paragrafagao.

OTIMO - nota 10,0

O texto denota excelente dominio da modalidade escrita formal da lingua portuguesa, em seus
diferentes aspectos: sele¢cao vocabular, convengdes da escrita, concordancia, regéncia, emprego
de pronomes e de conectores, estrutura do periodo, entre outros.

Os periodos séo construidos de forma predominante por sentengas complexas e sintaticamente
bem estruturadas.

As ideias sao apresentadas com clareza e a leitura é fluida. As palavras encontram-se
corretamente grafadas, mas ainda assim podem ser observados alguns desvios referentes
principalmente a acentuagéo, pontuagao e/ou ortografia.

CRITERIO 04 - ADEQUACAO AOS REQUISITOS PARA A COESAO E A
COERENCIA TEXTUAIS

A partir dos fatores continuidade, progresséao (informatividade), ndo- contradi¢ao e relagao,
construimos as seguintes balizas para este critério:

NULO -nota 0,0

Ha um problema global, que afeta o texto como um todo. Esse problema global pode ser de ndo-
continuidade ao longo de todo o texto, pode ser de ndo progressao, de contradigao, de nao-
relagdo. E global quando se repete ao longo de todo o texto, de modo a inviabiliza-lo como um
todo significativo.

FRACO -nota 2,5

Ha problemas graves relativos a progresséo e ao aprofundamento de ideias, embora a
continuidade possa ser mantida, o texto se mostra bastante circular.

Pode haver também problemas de continuidade, ou seja, de poucas retomadas de elementos no
decorrer do texto, de forma que pouco se percebe permanéncia tematica (ideias/assuntos
langadas/os e abandonadas/os, ideias mencionadas como se ja tivessem aparecido no texto,
quando é a primeira vez que ocorrem).

REGULAR - nota 5,0



Verifica-se permanéncia tematica, porém com pouco aprofundamento e pouca progressao de
ideias. Pode ser o texto circular, que acaba parafraseando a si proprio (as mesmas ideias apenas
com outras palavras garantem o numero de linhas, mas sem adeséo a novos conceitos, sem
informatividade), ou o texto que acrescenta ideias sem relaciona-las adequadamente.

BOM-nota 7,5

Texto que apresenta continuidade tematica e aprofundamento das informacdes.

Todavia, verificam-se problemas de contradigao (posigdes assumidas sao abandonadas e outras
sdo assumidas, gerando contradi¢ao interna; afirmacgdes séo realizadas que ndao condizem com o
mundo que o texto representa, gerando contradigao externa) e/ou principalmente de relagbes
I6gicas entre as sentencas (ndo ha articulacédo entre as partes que compdem o texto, ou ha
articulagao indevida pelo uso equivocado de elementos linguisticos da coesao; exemplo:

Onde esperamos uma relagéo de “conclusdo” — “Logo,...” / “Assim sendo,...” — surge uma relagao
de “adversidade” — “Mas”...).

Para que o texto seja considerado “bom”, esses problemas devem ser pontuais, ndo afetando a
coeréncia global. Caso afetem a coeréncia global, o texto deve ser considerado “regular” neste
critério.

OTIMO - nota 10,0
Texto que se apresenta adequado quanto ao critério de coesio/coeréncia.

Ha continuidade tematica, progressao das ideias, ndo- contradi¢ao (interna e externa) entre as
informacdes e relagdo devidamente estabelecida entre as sentengas (é possivel haver casos
isolados de problemas de relagao).

Documento assinado eletronicamente por ARTEMISA ODILA CANDE
MONTEIRO, PRO-REITOR(A) DE RELACOES INSTITUCIONAIS E
INTERNACIONAIS, em 26/08/2024, as 15:00, conforme horario oficial de
Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do Decreto n2 8.539, de 8 de
outubro de 2015.
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